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Xiilasa

Tadqiqatlar siibut edir ki, orta asrlords Qafqazin simal bdlgalorine kg etmis
vo burada moskunlagmis qipgaq tayfalari regionun linqvistik strukturuna
ohomiyyaetli dorocads tosir gostormislor. Bu tosir xiisusilo Azorbaycan dilinin
simal lohcolorindo — asason Quba, Xa¢cmaz, Qusar vo Sabran bdlgolorini ohato
edon dialektlords 6ziinii aydin sokilde biiruze verir. Qipgaq komponentinin bu
lohcalordoki izlori yalniz leksik gatla mohdudlagsmir, hom do fonetik vo morfoloji
soviyyodo miisahido olunan sistemli uygunluqlarla sociyyslonir. Fonetik
soviyyodo dilortast soslorin dilarxasi seslorlo ovoz olunmasi, palatal soslorin
depalatallagmas1 kimi hadisolor do homin tosirlorin fonoloji aspektds izlorini
dasiyir. Morfoloji baximdan iso kok va sokilci olagelorindaki forqli quruluslar,
xtisusilo feil formalarinda vo ovozlik sistemindoki lokal variantlar, qipgaq dil
strukturunun bazi tinstirlorinin simal lshcalarinds inteqrasiya olundugunu gostarir.
Bu strukturlarin tadqiqi hom do dil tarixi baximindan Azaorbaycan dilinin inkisaf
morhalalorini daha dolgun anlamaga imkan verir.

Acar sozlor: simal Ishcosi, qipgaq dili, dialektologiya, fonetik paralellor,
leksik tosir, morfoloji qurulus.
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Abstract

Research confirms that Kipchak tribes who migrated to the northern regions
of the Caucasus in the Middle Ages and settled there had a significant impact on
the linguistic structure of the region. This influence is particularly evident in the
northern dialects of the Azerbaijani language mainly in the dialects spoken in the
Quba, Khachmaz, Gusar, and Shabran regions. The traces of Kipchak components
in these dialects are not limited to the lexical layer but are also characterized by
systematic correspondences observed at phonetic and morphological levels. At the
phonetic level, phenomena such as the replacement of mid-tongue sounds with
back-tongue sounds and the depalatalization of palatal consonants reflect the
phonological aspects of this influence. Morphologically, different structures in the
relationships between roots and affixes especially local variants in verb forms and
the pronoun system indicate the integration of certain elements of Kipchak
language structure into the northern dialects. The study of these structures also
provides a deeper understanding of the developmental stages of the Azerbaijani
language from a historical linguistic perspective.

Key words: northern dialect, Kipchak language, dialectology, phonetic
parallels, lexical influence, morphological structure

POJIb JIEMEHTOB KHITYAKCKOI'O A3bIKA B ®OPMUPOBAHUU
CEBEPHOTI'O JJUAJIEKTA ABEPBAN)KAHCKOTO SI3bIKA

Kenyabr CamenoBa
Aszepbatiodcanckuti 20cy0apcmeeHHblil neda2o2utiecKuli YHusepcumem

Pe3rome
I/ICCJ'IGI[OBaHI/ISI HOJITBep)K)IaIOT, qTO0 KHUITYAaKCKHEC IIJIEMCHA,
MepecesIuBIIMECs] B CpPEJHHWE BEKa B CeEBepHble peruoHbl KaBkaza u
06OCHOBaBHII/I€C$I TaM, OKa3aJld 3HAYUTCJIBbHOC BIIMAHHUC Ha J'II/IHFBI/ICTI/I‘IGCKyIO
CTPYKTYpPY pEruoHa. JTO BIUSHHE OCOOEHHO SIPKO TPOSIBIISIETCS B CEBEPHBIX
TUAJIEKTaxX a3epOailPKaHCKOTO s3bIka — TJIABHBIM 00pa3oM B JHAaJEeKTax,
oxBaThIBaroux peruonsl Kyda, Xaumas, ['ycap u [llabpan. Creapl KHTTYaKCKOTO
KOMIIOHEHTa B JTUX JAHAJIEKTaX HE OTPAHUUYUBAIOTCS TOJIBKO JIEKCUYECKUM
YPOBHEM, HO TaKX€ XapaKTEPHU3YIOTCS CHUCTEMHBIMU COOTBETCTBUSIMU Ha
donernueckoM u MopdosornueckoM ypoBHsX. Ha QoneTnyeckoM ypoBHE
HaONIOMAIOTCS  TaKWe SBJIICHHMS, KaK 3aME€Ha CpPEIHES3bIYHBIX 3BYKOB
3aJHCA3SBIYHBIMUA, ACIajIaTaIvu3aluda IaJlaTaJIbHBIX COINIACHBIX, YTO OTpancaeT
(doHONOrNUecKHii acnekT JaHHOTO BIUSHUSA. C MOP(hOIOTUYECKON TOUKH 3pEHUS
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pasnuyusl B CTPOCHUU KOpHeH U adpukcoB, 0COOCHHO JIOKaJIbHbIC BapHAHTHI B
dbopmax riaarojoB M CUCTEME MECTOMMEHUH, CBUJICTEILCTBYIOT 00 MHTETPAINH
OTACJIBHBIX 3JICMCHTOB CTPYKTYPbhI KUIMYAKCKOI'O A3bIKa B CCBCPHBLIC NHUAJICKTLI.
W3ydeHne 3TUX CTPYKTYp TaKkKe TMO3BOJISACT TIyO)Ke MOHSATH ITAMbl Pa3BUTHS
azep0aiPKaHCKOTO S3bIKa C TOYKU 3PEHUS €70 HCTOPUUYECKOM IBOJIIOINH.

KiarwueBble  cjioBa:  CEBEpPHBIM  JHAJIIEKT,  KUIMYAKCKUU  S3BIK,
TUAJICKTONOTUSA,  (DOHETHYECKHE  MapauleNid,  JIEKCHYEeCKOE  BIIHMSHUE,
Mopdotoruueckas CTpykTypa.

Giris/Introduction

Tarixi monbolora asason, qipcaq tayfalar1 XI-XIII osrlordo Conubi
Qafqazda, xiisusilo do Simali Azaorbaycan orazilorindo moskunlagmiglar. Onlarin
bu orazilorde uzun miiddest yasamalari, yerli tiirkdilli ohali ilo six alagslor qurmast
dilin fonetik vo leksik torkibino do tosirsiz Otiismomisdir. “Simal lohcalarinin
Oziinomoxsus xlsusiyyatlorini Sorq, Qorb vo Conub qrupu Ishcalorindon
forqlondiron asas cohatlordon biri onlarda oguz {insiirlari ilo barabor qipcaq dil
elementlarinin iistiin olmasidir. Todqiqat¢ilar hagli olaraq Azarbaycan tiirkcasinin
Simal dialektlarinds oguz qrupu dillari {igiin tipik olan xiisusiyyatlorlo harmoniya
yaratmayan olamatlorin oldugunu geyd etmislor. Bu da mohz qipgaq elementlori
idi” [Semodova, 2023:13].

Azarbaycan dili dialekt va sivalorinin formalasmasi. Qipcaqglar tiirk
xalglar1 arasinda miihiim tarixi-etnogenetik yera malik tayfa ittifaqidir. Onlarin
etnik vo siyasi foaliyyot dairasi genis bir cografiyan1 — Simali Qafqazdan Sorqi
Avropaya, Orta Asiyaya qodor olan orazilori ohato edirdi. Tarixi menboslorde
qipgagqlar tok bir adla deyil, miixtalif dovrlords vo bdlgalords forgli adlarla togdim
olunmusdur. Bu adlar homin tayfalarin torkibindaki qruplarin vo onlarin siyasi
ittifaglarda istiraki ilo baglh olmusdur. Xiisusilo Xozor xaqanligi ilo qipgaqlar
arasinda olan olaqs onlarin miisyyoan manbolords eynilogdirilmosine sabab
olmusdur. Bu baximdan, qipcaqlarin miixtolif adlar altinda tanidilmasi veo
regionda iz buraxmalar1 onlarin dil vo modoniyyastlorinin do yerli ohali ilo
qarsiligh tesirine yol agcmigdir. “Qipgaqlar tarixi monbolorde daha ¢ox xozorlor
kimi toqdim olunur ki, bunun da asas sababi qipgaqlarin Simali Qafqaz vo otraf
regionlart ohato edon Xozor siyasi birliyinin, dovlstinin mévcudlugu idi.
Umumiyyatlo, qipgaqlar I minilliyin sonu, II minilliyin avvallorinden monbalordo
miixtolif adlarla adlanmiglar: begeneqlor, kumanlar, polovetslor, xozarlor vo sairs”
[Coforov, 2011:42]. Buna gors do Azarbaycan dilinin bir ¢ox dialekt vo sivolorinin
formalagmas1 mohz qipgaqglarin adi ilo bagli ola bilor. Hotta M.Siraliyev yazir ki,
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“Azorbaycan dili IV-V asrlordo Azarbaycan arazisindo oguz vo qipcaq tayfalarinin
dillori asasinda formalasmisdir” [Siraliyev, 2008:214]. Z.Budaqov vo T.Haciyev
180 oguz vo qipgaq dillorinin dilimizin dialektloring tosirinin assimilyasiya prosesi
vasitasilo, yoni yalniz tiirk dillorinin deyil, orab va fars dillsrinin do tosiri ilo do
bas verdiyi qonastindadirlor: “Assimilyasiya ancaq ikidillilik soraitindo
miimkiindiir — ancaq ikidilli etnos assimilyasiyaya ugraya bilor, o da homiso yox.
Oguz, qipgaq, sonra salcuqi (bu da oguzdur) dostolorinin goldiyi X-XII osrlordo
Azorbaycanda fars vo orab dillori dovlet dillori idi, bu dovlat dillori golmoalorin
yerlilorin dillorini assimilyasiya etmosino imkan vermozdilor” [Budaqov, Haciyev,
1992:28].

Prof. M.Mommadli do eyni fikirdodir. “Azorbaycan simal lohcasinin bozi
xtisusiyyatlori sirf qipcaq fonetikasi ilo ist-iisto diislir vo bu paralellor tosadiifi
deyil, tarixi olagoalorin naticosidir” [Mommadli, 2019:32]. Simal Iohcasinds bazi
soslorin taloffiizii klassik Azorbaycan odobi dilindon farqlonir. Masolon: ©dobi
dildo “yaxss” kimi islonan sifot Quba vo Qusar bolgolorinds “jags1t” formasinda
soslonir. Bu toloffiiz formasi klassik qipcaq tiirkcasinds ds eyni ilo “jags:” kimi
geyds almmisdir vo bu paralel, séziin sos strukturunun qipcaq fonetikasi ilo
uygunlugunu gostorir.

Digor bir niimuns “gdz” soziidiir. Simal-qorb bolgslorinds bu soz “kiiz”
formasinda toloffiiz olunur. Bu forma da “Codex Cumanicus”da rast golinon
qipeaq tiirkcasindaki “kiiz” [Quliyev, 2023:59] varianti ils eynidir. Burada hom do
g — k doyismosi ilo yanasi, soslorin tarixi miibadilosi miisahido edilir. Boazi
sivolordo “diiz” sOzi “tiiz”, “domir” 1sa “temir” formasinda islonir. Bu formalar da
qipcaq dilindoki qarsiliglar: ilo uygunluq toskil edir. Mosolon, “femir” formasi
hom “Codex Cumanicus”da [Quliyev, 2023:21], hom do Orxon-Yenisey
abidolorinds “damir” [Kynues, 1978] monasinda istifado edilmisdir.

Bundan olava, “getmak” felinin “barmaq”, ‘“bariym” (gedirom)
formalarinda islonmasi boazi yerli sivolordo miisahido olunur. “Barmag” formasi
godim tiirk dillerinds vo xiisusilo qipgaq tiirkcasindos “germak’™ [Quliyev, 2023: 54]
monasinda genis istifado edilmisdir. Fonetik baximdan diqqgat¢okon digar bir
xlisusiyyat i1s9 qisa vo kasik saslonmolordir. Masslon: ©dobi dilde “bilmirom”
ifadasi bazi bolgolordo “bilmédn” vo ya “bilmd” formasinda isladilir ki, bu da
qipgaq dilinin tesiridir. “Galacak™ s6zii 180 “keldcdk” vo ya “keldjak” [Quliyev,
2023:96] kimi toloffiiz olunur. Simal lohcasinds homg¢inin o sosinin a vo ya e ilo
ovazlonmosi hallar1 miisahido olunur. Masalon: “2l” - “al”; “or” - “ar”. Bu
fonetik doyisikliklor dilin yalmz texniki sociyys dasiyan torofi deyil, eyni
zamanda, tarixi dil miinasibatlorinin, qovusmalarin va etnolinqvistik proseslorin
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bir gostaricisidir. Fonoloji sistemdoaki bu ciir forgliliklor simal bolgalarinin tokco
cografi deyil, hom do etnik-moadoni baximdan qipgaq dilinin forqli tosirlorine
moruz qaldigint siibut edir.

Azorbaycan dilinin simal lohcolorindo miisahido olunan vo yalnmiz bu
bolgoyo xas olan bir sira leksik vahidlor klassik odobi dildo ya iglonmir, ya da
tamamilo forqli formalarda movcuddur. Bu sozlorin bir ¢oxu gadim qipgaq
tiirkcosinin yazili abidolorindo, xiisusilo do “Codex Cumanicus”, Mahmud
Kaggarinin “Divani Liigat-it-Tiirk” asorinds vo digor tarixi monbalords 6z oksini
tapmisdir. Belo paralellor bu lohcalorin yalniz lokal dil xiisusiyyati olmadigini,
eyni zamanda tarixi-etnogenetik tobogolorin dasiyicisi oldugunu gostorir. Bu
kateqoriyaya aid edilo bilocok bozi leksik vahidlora nozor salmaq yerino diisor:
“Tiis” (yuxu) — Bu s6z Quba vo Qusar dialektlorinds “yuxu” monasinda islonir.
Eyni zamanda “Codex Cumanicus’da vo “Divani Liigat-it-Tirk’do #is sozii
“yuxu gérmok” vo ya “yuxu” anlaminda geyd olunmusdur [Quliyev, 2023:92;
Kasggari, 2006:21]. Bu iso sozds yalniz fonetik paralelliyin deyil, semantik
uygunlugun da oldugunu gostarir.

“Qaban” (¢6]l donuzu) — Simal bolgolorinin sivalorindo “¢6l donuzu”
monasinda islonon bu s6z “Codex Cumanicus’da da gaban [Quliyev, 2023:65]
formasinda yer almis vo eyni mona ils verilmisdir. Bu, heyvan adlar1 sahasinds
gadim tiirk zooloji terminologiyasinin izlorinin qorunub saxlanildigini siibut edir.

“Quruy” (acmaq) — Bu feil miiasir Azorbaycan odobi dilinds geyri-standart
sayilir, lakin Qax, Zaqatala vo Balakon bdlgolorindo genis istifado olunur.
Mahmud Kasgari “Divani Liigat-it-Tirkdo qurimag felini “acmaq, susamaq”
monasinda geyds almisdir [Kasgari, 2006: 390]. Simal lohcasindoki quruy feil
formas1 bu qodim fel kokiinlin yasamaq qabiliyyotini vo fonetik doyismolor
naticasinds lokallagmis formalarini niimayis etdirir [Sirsliyev, 2008:26].

“Tutamaq™ (tutacaq, dayaq) — Bu s6z Balakon vo Qax bdlgelorindo
“soykonacok™ monasinda isladilir. “Codex Cumanicus”da tutamak formasi ilo
verilir vo “tutacaq vasita” monasini dasiyir [Quliyev, 2023:55].

“Yaba” (diragak, ikitayli kond alsti) — Bu s6z ham do qadim tiirk dillsrinds
eyni manada istifade olunmusdur. Mahmud Kasgari bu s6zii yaba kimi qeyds alir
[Kasgari, 2006:91].

Bu sozlor yalniz semantik vo fonetik uygunluq baximindan deyil, hom da
etimoloji baximdan qipg¢aq komponentinin varligini siibut edon leksik vahidlordir.
Onlarin miisyyan bdlgolordo qorunub saxlanmasi vo adobi dilo kegmomosi, dilin
regional inkisaf amillori ilo izah edilo bilor. prof. E.Oliyeva qeyd edir ki:
“Azorbaycanin simal dialektlorinds qorunub saxlanilan bozi arxaik leksik
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vahidlor, xiisusilo qip¢aq monsoli soOzlor, boélgonin dil tarixini Oyronmok
baximindan miihiim ohomiyyat kosb edir” [Oliyev, 2012:321-377]. Bu fikirlor
tasdiq edir ki, leksik saviyyadoki bu paralellor tokco danisiq forqlilikleri deyil,
hom da qadim tiirk dillari ilo slaganin canli izleridir. Bu isa, 6z ndvbasindo, simal
lohcalorinin dyronilmesini yalniz dialektoloji deyil, ham do tarixi linqvistik
baximdan aktual vo shomiyyatli edir.

Simal bolgoalorindo “-man” sokilgisi ilo biton feil formalar1 genis istifado
olunur. Bu sokil¢i xiisusilo, miiasir Azarbaycan dilindo geyri-standart sayilan vo
simal lohcalorinds iso giindslik danisigda tez-tez islonan feil formalarint meydana
gotirir. Masolon: “Bilmdn” (bilmirom) — bu forma miiasir Azorbaycan odobi
dilindo “bilmirom™ olaraq islonir, lakin simal lohcalorindo -”man” sokilgisi ilo
islonir vo qipgaq tiirkcosindo do bu ciir sokilgi ilo geyds alinmigdir. Mahmud
Kaggari “Divani Liigat-it-Tiirk”do “bilmdn” (bilmiram) formasin1 qeydo almisdir
[Kasgari, 2006: 148]. Eyni zamanda, “Codex Cumanicus”’da da bu sokilginin
movcudlugunu miisahide etmok miimkiindiir. Bu da qipg¢aq dilindo miintozom
olaraq istifado olunan morfoloji strukturun simal Azarbaycan Iohcolorindo neca
gorundugunu gdstarir.

Simal Iohcolorindo qisaldilmis sokilli feil formalarmin islodilmasi do
ohomiyyetli morfoloji xiisusiyystdir. Bu xiisusiyyat, hom fonetik, hom do
morfoloji soviyyads qipgaq dilindon golon arxaik formalarin qorundugunu
gostorir. Belo formalar adoton miiasir Azorbaycan dilinds standartlagdirilmamais vo
ya doyismis sokilda istifads edilir. Masalon: “Gedd” avazine “gdd” — bu formadaki
“gedd” sozii miiasir Azorbaycan dilindos “gedirom” vo ya “gedacayiom™ [Ozizov,
2016: 302] kimi istifade olunmasina baxmayaraq, simal lshcalorinde daha qisa
formada “gdd” kimi islonir. Bu ciir qusaldilmig sokil formalart qodim tiirk
dillerinds, xtisuson do qipgaq tiirkcosindo miisahido olunan xiisusiyyatlorden
biridir. “Codex Cumanicus”da vo diger qipgaq monbalorinde qisaldilmis
sokilgilordon genis sokilds istifads edildiyi geyd olunmusdur [Quliyev, 2023: 23].

“Jed” avozina “ic” — bu da eyni sokildo istifado edilon bir qisaldilmis forma
olub, qadim tiirk dillorindoki qisa sokilgilorlo eynidir.

Simal lohcalorinds qipgaq tiirkcoasindon golon basqa morfoloji quruluslar da
movcuddur. Mosalon: Ovozlik vo sokilei istifadosindoki forgliliklor — simal
lohcalorinds “bu” ovozliklori yerino “o0” vo ya “onun” sokilgilorinin iglonmaosi
miisahids olunur. Bu da qipgaq tiirkcosindoki avazlik formalarindan izlor dasiyir.
Mas: mokan vo zaman bildiran sokilgilor — simal Ishcalorinds “-da, -do” sokilgilori
yerino daha godim sokil¢i formalari olan “-ta, -to” formalarinin iglonmasino
miintazom olaraq rast galinir. Bu morfoloji xiisusiyyatlor, hom¢inin Azarbaycanin
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simal bolgolorindo formalagmis qipgaq tiirkcasi izlorinin dilin strukturunda neco
gorundugunu va inkisaf etdiyini gostoron ohomiyyatli dolillordir. Bir fenomenin
tohlili yalmiz dilin morfoloji aspektino deyil, hom do Azasrbaycan dilinin
tokamiiliiniin daha genis bir manzarasini ortaya ¢ixarmaga imkan verir.

Natica/Conclusion

Aparilan todqiqatlar gostorir ki, Azorbaycan dilinin gimal lohcasinin
formalagmasinda qipcaq dil elementlori miihiim rol oynamisdir. Simal lohcasinin
dil xiisusiyyeotlorinin arasdirilmasi, xiisusilo fonetik, leksik vo morfoloji
strukturundaki qipgaq tosirlorinin izlonmosi, yalniz dil¢iliyin deyil, hom do tarixi
vo etnogenetik analizlorin aparilmasi baximindan boylik ohomiyyot kosb edir.
Qipcaq elementlorinin bu lohcods saxlanmasi homin ddvrlordo bu regionda
yasayan tayfalarin dil vo madoniyyatinin izlorinin dils necs tosir etdiyini gdstarir.
Xiisusilo, godim qipgaq tiirkcosinin miioyyon fonetik doyisikliklora ugrayaraq
simal Azorbaycan lohcolorinds yasamasi, bu dilin tarixinin vo etnik torkibinin
daha aydin gokildo anlasila bilmosino imkan verir. Bu tosirlorin hom do
Azaorbaycan dilinin tarixi inkisafi baximindan boyiik Onomi vardir. Simal
lohcalarindaki qipgaq elementlori, yalniz dilin formalagmasi ils baglh deyil, hom
do bolgonin tarixi vo etnik inkisafinin izlorini oks etdirir. Qipgaq tiirkcosinin
elementlorinin yasamasi, homin dovriin xalqinin sosial vo madoni slagolorini,
etnik qarsiligh tesirlorini vo bolgadaki siyasi proseslori anlamaga komaok edir. Bu
sababdan, simal lshcalarinin 6yranilmasi, Azarbaycan dilinin inkisafini daha genis
bir tarix vo modoniyyat kontekstindo arasdirmaga imkan verir. Bu lohcalorin
gorudugu qipcaq dil elementlori, dilin evrimini vo miixtalif dovrlorde bas vermis
etnik vo madoani qarsiliglt tosirlori izlomak ii¢iin mithiim bir manbadir.

ODOBIYYAT/REFERENCES

1. Budaqova Z., Haciyev T. (1992). Azorbaycan dili. — Baki: “Elm”. —s.28.

2. Coforov, N. (2011). Se¢ilmis asarlari. 5 cildds, Ic.— Baki: Milli Virtual
Kitabxananin nogri. — 357 s.

3. Oliyeva, E. (2012). Qipcaq qrupu tiirk dillorinin leksikasi. Tiirk dillorinin
tarixi-miiqayisali leksikologiyast masalalori. III c. — Baki, 321 s.

4. Ozizov, E. (2016). Azaorbaycan dilinin tarixi dialektologiyasi: Dialekt
sisteminin tosokkiilii vo inkisafi. Dars vosaiti. 2-ci nasri. — Baki: “Elm vo tohsil”.
— 348 s.

5. Kasggari, M. (2006). Divanii liigat-it-tiirk. IV c. — Baki: “Ozan”. — 752 s.

6. Quliyev, 1. (2023). Codex Cumanicus” vo kuman dilinin leksikasi. —

Baki: “Elm va tohsil”. — 207 s.
41



Filologiya va pedaqogika: elmi arasdirmalar. 2025, .2, Ne 2
Philology and pedagogy: scientific studies. 2025, v.2, Ne 2

7. Mommadli, M. (2019). Azarbaycan dialektologiyasi. Darslik. — Baka:

“Zordabi LTD”. — 352 s.
8. Somoadova, K. (2023). Azorbaycan dilinin Simal Iohcasinin morfoloji

qurulusu vo qipgaq elementlori. — Ankara. “Uzun Dijital”. —244 s.
9. Siraliyev, M. (2008). Azaorbaycan dialektologiyasinin asaslari. —Baki:

“Sorg-Qoarb”. — 416 s.
10. Kymues, A. (1978) Henuunsie (opmbl 1arona B sI3bIKE OPXOHO-
E€HUCEUCKUX MaMATHHUKOB (B CpaBHEHUH C A3epOalIKaHCKHUM SI3bIKOM) /ABTOpEd.

nuc. kaun. ¢uinon. Hayk. — baky, — 28 c.

Moaqals tarix¢asi

Daxil olub 30.04.2025
Qabul edilib 18.05.2025
Nagsra tovsiya edib Mahira Hiiseynova

filologiya elmlari doktoru, professor

42



